UCHWALA NR XIV/109/2020
RADY GMINY CHARSZNICA

z dnia 30 czerwca 2020 r.

W sprawie: rozpatrzenia wniosku dotyczacego postgpowania wyjasniajacego.

Na podstawie art.18 ust. 2, pkt.15 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2020 roku, poz. 713) oraz art. 242 §1 i art. 244 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 roku, poz.256) -

RADA GMINY CHARSZNICA UCHWALA CO NASTEPUJE:

§ 1. Po rozpatrzeniu wniosku Pana Lukasza K. dotyczacego wszczecia postepowania wyjasniajgcego,
skierowanego do Przewodniczacego Rady Gminy w dniu 2 czerwca 2020 roku, w oparciu o opinie
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji z przeprowadzonego postepowania wyjasniajacego - uznaje zarzuty
wskazane we wniosku za bezzasadne a dodatkowo w czesci dotyczacej poswiadczenia nieprawdy przez
Komisje Rewizyjna (ubiegtej kadencji) bezprzedmiotowy.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy do poinformowania wnioskodawcy o sposobie
zalatwienia wniosku.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

W dniu 2 czerwca 2020 roku do Przewodniczacego Rady Gminy Charsznica wplyngto pismo Pana
Lukasza K. o wszczgcie postgpowania wyjasniajacego w nastgpujacych sprawach:

- poswiadczenia nieprawdy przez Komisjg Rewizyjna ubieglej kadencji,

- mozliwo$¢ poswiadczenia nieprawdy przez Radnych (ubieglej kadencji), Przewodniczacego Rady
oraz Wéjta Gminy Charsznica.

- niedopetnienie obowiazkéw przez Przewodniczacego Rady Gminy w kwestii analizy oswiadczen
majatkowych radnych.

Zgodnie z opinig prawna z dnia 3 czerwca 2020 roku pismo Pana f.ukasza K. z dnia 1 czerwca 2020
roku uznano za wniosek, ktory zostat przekazany pismem z dnia 5 czerwca 2020 roku przez
Przewodniczacego Rady Gminy do Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji, celem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego.

Komisja na posiedzeniach w dniach 12.06.2020 r. i 19.06.2020 r. ustalila:

1. W sprawie dotyczace] mozliwosci zatajenia informacji o nieruchomosciach w obszarze dawnego
POMu przez Wojta, Komisja jednoglosnie nie wnosi zadnych nowych istotnych uwag ponad te, ktore
zostaly ujete w uzasadnieniu Uchwaly Rady Gminy Charsznica Nr XLII1/292/2018 z dnia 5 pazdziernika
2018 .

Majac na uwadze obecno$¢ Wojta na posiedzeniu przyjeta jego ustne wyjasnienia oraz stanowisko,
tozsame z udzielanymi odpowiedziami Pana Lukasza K.

Na ile jest to mozliwe w zwiazku z kompetencjami Komisji, Komisja jednomyslnie nie stwierdza
naruszen prawa przez Wojta.

2. W sprawie dotyczacej drogi asfaltowej przez las w Uniejowie-Kolonii, Komisja przyjeta stanowisko
Wojta w ktérym zaznacza, ze jest to inwestycja powiatu.

3. W sprawie dotyczacej mozliwosci zatajenia informacji o nieruchomosciach w obszarze dawnego
POMu przez Komisj¢ Rewizyjng ubiegle] kadencji Komisja jednoglosnie nie wnosi zadnych nowych
istotnych uwag ponad te, ktore zostaly ujete w uzasadnieniu Uchwaly Rady Gminy Charsznica Nr
XLIII/292/2018 z dnia 5 pazdziernika 2018 r. oraz odpowiedziach na pisma P. Lukasza K. (znak
RG.0004.30.2018; znak RG.0004.20.2019).

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze na dzien 12.06.2020 r. wedtug informacji przekazanych przez pracownika
Urzedu Gminy Charsznica, dziatka nr 581/67 jest whasnoscig Gminy Charsznica i nie jest przedmiotem
umowy dzierzawy.

4. W sprawie dotyczacej mozliwosci niedopelienia obowiazkéw przez Przewodniczacego Rady Gminy
poprzez niewlasciwe dokonanie analizy o$wiadczenia majatkowego (niepowzigcia watpliwosci
dotyczacej wyceny nieruchomosci)- w konsekwencji niewystapienie z wnioskiem do Centralnego Biura
Antykorupcyjnego o kontrole o$wiadczenia majatkowego Radnego Dariusza S., Komisja majac na

uwadze obecno$¢ Przewodniczacego Rady Gminy przyjeta jego wyjasnienia oraz stanowisko zlozone
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ustnie dnia 12.06.2020 r. Uznaje przy tym poglad, ze Przewodniczacy Rady Gminy nie posiada
instrumentéw do analizy o$wiadczenia majatkowego pod wyzej wymienionym kryterium. Warto
nadmieni¢, iz analizy oswiadczern majatkowych dokonuje takze naczelnik urzedu skarbowego.
Z informacji uzyskanych podczas posiedzenia wynika, ze do tej pory do o$wiadczefi majgtkowych
Radnego Dariusza S. nie wskazywano nieprawidtowosci dotyczacych tej nieruchomosci.

Na ile jest to mozliwe w zwiazku z kompetencjami Komisji, Komisja jednomyslnie nie stwierdza
naruszen prawa przez Przewodniczacego Rady Gminy.

Ponadto na posiedzeniu w dniu 19.06.2020 r. Komisja przyjeta pisemne oswiadczenie Przewodniczacego
Rady Gminy w tej sprawie, stanowiace zatacznik do protokohu.

W zwigzku z powyzszym Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji wnosi o oddalenie przedmiotowego

whiosku.
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